Tribunal Superior de Justicia
del Principado de Asturias

Presidencia

DON MIGUEL ANGEL BALBIN LLERA, Secretario de Gobierno del Tribunal
Superior de Justicia de Asturias,

CERTIFICO que en el libro de actas correspondiente a la Sala de Gobierno de éste
Tribunal Superior de Justicia, en sesion celebrada el dia 18 de noviembre de 2020 ha
adoptado el siguiente Acuerdo, cuyo tenor literal es como sigue:

1°.- Lectura y aprobacion del Acta anterior. Se aprueba el acta de la anterior sesion
correspondiente al 28 de octubre de 2020.

20 - Dacion de cuenta del Sr. Presidente.

El Sr. Presidente propone a la Sala de Gobierno, con caracter previo, que se deje
constancia del reconocimiento y consideracion hacia el magistrado D. Jorge Gonzalez
Rodriguez por su dedicacion durante mas de 16 afios al desempefio de la Presidencia de la
Sala de lo Social del TSJ del Principado de Asturias, asi como a su labor como miembro
de esta Sala de Gobierno, ante la perspectiva de su cese con motivo de la reciente
designacion de un nuevo Presidente de la Sala de lo Social. Se significa su gran gestion en
relacién a una Sala del Tribunal Superior de Justicia, como es la Sala de lo Social, que
cuenta con doce magistrados, y cuya coordinacion y direccion ha llevado a cabo con
discrecion pero con gran eficacia durante todos estos afios. A su valia como jurista hay que
afiadir sus aportaciones a la labor gubernativa en la Sala de Gobierno en la que tuvo un
protagonismo especial en este afio y en la Comision de Implantacion de Nuevas
Tecnologias en la justicia asturiana, por designacion del Presidente del Tribunal. Por la
Sala de Gobierno se suscribe unanimemente dicha propuesta.

Seguidamente, el Sr. Presidente da cuenta de las ultimas reuniones y gestiones realizadas
por la Presidencia desde la anterior reuniéon de la Sala de Gobierno, entre las que se
mencionan cuestiones como la escasez de salas de vistas adecuadas a las nuevas
necesidades derivadas de la pandemia por COVID-19.

Habiéndose suspendido la reunién prevista de la Comisién Mixta entre el Poder Judicial y
la Administracion del Principado por motivos sanitarios, se esta buscando una fecha
alternativa, que sera comunicada a esta Sala tan pronto se fije.



También se da cuenta de las visitas y gestiones realizadas en relacion con el desarrollo de
la implantacion de los juicios teleméticos, asi como del seguimiento de la evolucion de la
carga de trabajo derivada de la situacion de confinamiento y paralizacion de la actividad
judicial que se vivio durante la vigencia del anterior estado de alarma, sin que, por el
momento, se hayan detectado aumentos sustanciales en el volumen de entrada de asuntos
que aconsejen la adopcion por la Sala de acuerdos adicionales a los que ya se han
adoptado hasta el momento.

3°.- Ratificacion de llamamientos de Magistrados suplentes y Jueces sustitutos. (E.G.
1/20).

JUECES SUSTITUTOS:

D2 M2 José Alvarez de Linera Lopez: Sustitucion de la Titular del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion N° 1 de Luarca, desde el dia 16, 19 y 20 de Noviembre de 2020.

D2 Elisa Campo Meéndez: Habilitacion para la aclaracion respecto a una resolucion
dictada, en el Juzgado de 12 Instancia e Instruccion N° 3 de Siero, el dia 13 de Noviembre
de 2020.

D? Josefa Fernandez Fernandez: Sustitucion del Titular del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion N° 1 de Llanes, desde el dia 26 al 30 de Noviembre de 2020 y del
dia 17 de Diciembre de 2020 al 7 de Enero de 2021.

D2 Maria Soledad Monte Rodriguez: Sustitucion del Titular del Juzgado de lo Social N°
2 de Gijon, desde el dia 29 de Octubre de 2020, hasta reincorporacion del titular o
nombramiento de JAT.

D2 Rocio Pérez Pérez: Habilitacion para practica de Diligencias Finales, en el Juzgado de
12 Instancia e Instruccion N° 1 de Castropol, el dia 6 de Noviembre de 2020.

Sustitucion de la Titular del Juzgado de lo Social N° 3 de Gijon, los dias 16, 18, 23y 25 de
Noviembre de 2020.

Habilitacion para préactica de Diligencias Finales, en el Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion N° 1 de Castropol, el dia 13 de Noviembre de 2020.

D2 Elsa Ramon Garcia: Sustitucion del Titular del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo N° 1 de Oviedo, desde el dia 6 de noviembre de 2020, hasta
reincorporacién del Titular o nombramiento JAT.

D2 M2 del Carmen Santos Roy: Sustitucion el Titular del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion N° 1 de Villaviciosa, los dias 16, 17 y 18 de Noviembre de 2020.

D. Alejandro Zarauza Gonzalez: Sustitucion del Titular del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion N° 2 de Langreo, desde el dia 5 de Noviembre de 2020, hasta
reincorporacién del Titular o nombramiento de JAT.



D2 Amparo Caballero Ramos: Sustitucion del Titular del Juzgado de Primera Instancia
e Instruccion N° 3 de Langreo, desde el dia 3 de noviembre de 2020, hasta reincorporacion
del Titular o nombramiento de JAT.

40 - Peticion de refuerzo para el Juzgado Mixto de Llanes. (E.G. 137/20)

En relacion con el escrito de la Sra. Magistrada-Juez y Sra. Letrada del Juzgado de
Primera Instancia e Instruccion de Llanes solicitando el incremento urgente de la plantilla
del Juzgado de Llanes mediante el nombramiento de un funcionario, alegando la elevada
carga de trabajo que soporta, el importante nimero de escritos que tienen entrada en el
mismo, el gran ndmero de ejecuciones en tramite y la situacién de confinamiento por
causa de la COVID-19 que afect6 tanto a la Magistrada y la Letrada como a 7 de los 8
funcionarios, la Sala de Gobierno acuerda tomar conocimiento de la peticion y remitirla a
la Viceconsejeria de Justicia para su valoracion.

Participese el presente Acuerdo a la Magistrada y Letrada solicitantes, asi como a la
Viceconsejeria de Justicia adjuntando copia del escrito y documentacion presentados.

50.- Peticion de refuerzo para el Juzgado de lo Social nUmero cuatro de Gijon
(E.G.138/20).

Visto el escrito firmado por la Sra. Magistrada y Sra. Letrada del Juzgado de lo Social n.°
4 de Oviedo solicitando que con caracter de urgencia se proceda a la equiparacién de la
plantilla de dicho o6rgano judicial con la del resto de Juzgados del mismo orden
jurisdiccional y localidad, ya que su dotacion es de un funcionario menos (4 Tramitadores,
mientras los demas disponen de 5), nombrando a la mayor brevedad un funcionario de
refuerzo del cuerpo de Tramitacion Procesal, basandose, asimismo, en el aumento de
trabajo previsto para dicha jurisdiccion a raiz del COVID-19 y en la incidencia de las bajas
del personal, por la Sala de Gobierno se toma conocimiento y se acuerda remitirlo a la
Viceconsejeria de Justicia del Principado de Justicia a fin de que se valore
convenientemente la necesidad de equiparar la plantilla de dicho 6rgano judicial a la del
resto de su misma clase y localidad, asi como la de cubrir con urgencia la vacante de
Tramitacién que igualmente sufre el 6rgano.

Participese certificacion de dicho Acuerdo a la Sra. Magistrada y Sra. Letrada solicitante y
a la Viceconsejeria de Justicia acompariando copia de la solicitud.

6°.- Solicitud de informacion sobre prorroga del Plan de Especializacion del Juzgado
competente en “Clausulas Suelo”. (E.G. 143/20).

La Sala de Gobierno toma conocimiento del detallado informe emitido por el Sr.
Magistrado-Juez titular del Juzgado de 12 Instancia n.° 6 de Oviedo con competencia
exclusiva y excluyente en condiciones generales de la contratacion incluidas en contratos
de financiacion con garantia reales inmobiliarias cuyo prestatario sea una persona fisica,
y acuerda, por unanimidad, informar favorablemente la solicitud de continuacion de la



especializacion del Juzgado en las mismas condiciones que hasta la fecha, es decir, con
caracter exclusivo y excluyente, tomando en consideracion las razones expuestas por el Sr.
Magistrado, que alude al volumen de entrada de asuntos tanto declarativos como de
ejecucion, pese a la andmala situacion derivada de la pandemia, las perspectivas de
incremento de dicho volumen derivadas de recientes sentencias dictadas tanto por el
Tribunal de Justicia de la Union Europea (en relacion con la reclamacion de gastos y
costas y con la comision de apertura) como del Tribunal Supremo (en relacion con la
posibilidad d de revisar los acuerdos entre consumidores y entidades financieras). Todo
ello considerando, ademas, el importante volumen de asuntos que mantiene en fase de
ejecucion, con sus correspondientes incidentes, asi como que el mantenimiento de la
especializacion y concentracion de competencias también favorece al resto de los
Juzgados de la Comunidad Auténoma, en la medida en que les resta carga de trabajo.

Participese certificacion del presente Acuerdo al Sr. Magistrado solicitante, asi como a la
Comision Permanente del CGPJ.

7°.-Solicitud del Juzgado de lo Contencioso Administrativo numero cuatro de Oviedo
para la celebracion de los Actos Procesales por via telematica. (E.G. 144/20).

Se toma conocimiento del escrito remitido a esta Sala de Gobierno por el Sr. Magistrado-
Juez del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 4 de Oviedo interesando que por
la misma se dé el visto bueno, si asi lo considera conveniente, a la realizacion de actos
procesales por via telematica en consideracion a la situacion sanitaria y a las numerosas
solicitudes de operadores juridicos tanto para la transformacion de procedimientos en
tramitacion escrita como para la celebracion por via telematica.

Por la Sala, considerando que, si bien la celebracion de actos procesales por via telematica
encuentra respaldo en algunos preceptos de la LOPJ, asi como, entre otras, en normas
procesales dictadas a raiz de la situacion de pandemia (como, en su momento, el R. D. L.
16/2020, de 28 de abril o, posteriormente, la Ley 3/2020, de 18 de septiembre), sin que
dicha normativa llegara a plasmar con detalle el desarrollo de los actos telematicos (de
hecho, aln no ha visto la luz la prevista -en la D. F. 3% de la Ley 18/2011- ley que regule
de manera integral el uso de los sistemas de videoconferencia en la Administracion de
Justicia), habiendo, en tal contexto, aprobado la Comision Permanente del CGPJ el 27 de
mayo de 2020 una “Guia de Actos Procesales Telematicos” que plasma diversas
recomendaciones (requisitos técnicos de los medios materiales puestos a disposicion de la
Administracion de Justicia, conveniencia de que las Salas de Gobierno establezcan
protocolos con las Administraciones y operadores juridicos implicados, seleccion del tipo
de actos que se considera més factible para su celebracion telematica...), motivando dicho
panorama gue esta Sala de Gobierno sometiera a informe de dos ponentes el proyecto de
Protocolo de Actos Telematicos que le fue presentado por la Administracion del
Principado de Asturias, y que, a la vez, auspiciara un Plan Piloto en el que fueron
incluidos cinco d6rganos judiciales (3 en Oviedo, 1 en Gijéon y 1 en Avilés) para celebrar
concretos tipos de actuaciones telematicas, en la linea sugerida por el CGPJ, estandose a la



espera de los resultados de dicho Plan y de la respuesta que ofrezca la Administracion del
Principado a la incorporacion de las sugerencias que se le efectuaron, para extraer las
oportunas conclusiones sobre las ventajas e inconvenientes técnicos y procesales de cara a
la aprobacion del correspondiente Protocolo. Por todo ello, se considera que se debe
mantener el Plan Piloto en la forma y extension en su dia aprobadas, no dando el visto
bueno a la solicitud cursada por el Sr. Magistrado-Juez de lo Contencioso-Administrativo
n° 4 de Oviedo.

Participese certificacion del presente Acuerdo al Sr. Magistrado-Juez solicitante.

8°.-Traslado del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Luarca. (E.G.
121/20).

Se toma conocimiento de la comunicacion de la Viceconsejeria de Justicia del Principado
de Asturias concretando las fechas previstas para el traslado del Juzgado de Luarca a sus
nuevas dependencias, asi como de la comunicacion de la Sra. Juez de dicho o6rgano
judicial solicitando que se declaren inhabiles los dias 24, 25, 26 y 27 de noviembre en
dicho partido a fin de que se pueda proceder al traslado de los equipos informaticos,
expedientes judiciales y mobiliario, y acuerda acceder a dicha peticion declarando
inh&biles en el partido judicial de Luarca los referidos dias para todas las actuaciones que
no sean urgentes o inaplazables, recomendando que tal circunstancia sea advertida con
antelacion en el tablén de anuncios y lugares visibles del propio érgano judicial.

Participese certificacion del presente Acuerdo a la Sra. Juez solicitante, a los Colegios
Profesionales de Abogados y Procuradores de Oviedo y Gijon, al Colegio de Graduados
Sociales de Asturias, a la Viceconsejeria de Justicia del Principado de Asturias y al CGPJ.

9°.- Informe del Letrado del Juzgado Mixto n° 1 de Lena con funciones en materia de
Violencia sobre la Mujer y Decanato, para que por la Inspeccion se inste a la
Viceconsejeria de Justicia para que se acuerde el refuerzo de un Gestor Interino ya
solicitado. (E. G. 132/2020).

Vista la comunicacion remitida por el Letrado del Juzgado de 12 Instancia e Instruccion n°
1 de Lena adjuntando el informe emitido con motivo de la reciente inspeccién por parte
del CGPJ y los documentos adjuntados al mismo, por la Sala de Gobierno se toma
conocimiento y se acuerda remitir, nuevamente, a la VViceconsejeria de Justicia la solicitud
de refuerzo con la expresa recomendacion de que se valore convenientemente a la vista de
las circunstancias alegadas de bajas ciclicas que padece el drgano, las deficiencias
observadas en la cobertura por personal interino, la escasa dotacion de personal (5
funcionarios) y la recomendacion de la Unidad Inspectora del CGPJ de que se adopten
medidas para reducir la pendencia de asuntos penales, escritos civiles y penales y el
tiempo de respuesta civil, que aconsejarian, al entender de esta Sala, que se adopte una
medida de refuerzo, siquiera sea de caracter temporal.



Participese el presente Acuerdo a la Viceconsejeria de Justicia del Principado de Asturias
adjuntando copia de la solicitud, asi como al dérgano judicial, a través del Letrado de la
Administracion de Justicia solicitante.

10°.- Comunicacion del CGPJ solicitando informe sobre nimero de Magistrados
Suplentes y Jueces Sustitutos para el afio Judicial 2021/2022, asi como valoracion
pormenorizada del funcionamiento efectivo de los planes de sustitucion adoptados
para los afios Judiciales 2018/2019 y 2019/2020. (E.G. 145/20)

Por la Sala de Gobierno, tomando en consideracion que la actual situacion de pandemia ha
incrementado el nimero de bajas de Jueces y Magistrados y que, en consecuencia, las
listas de Magistrados Suplentes y Jueces Sustitutos que, ordinariamente, venian siendo
suficientes para satisfacer las necesidades, se encuentran actualmente al limite, acuerda
solicitar del CGPJ que la prevision, tanto de Magistrados Suplentes como de Jueces
Sustitutos se incremente en un 25%.

Respecto al numero de magistrados integrantes de las listas profesionales y suplentes no
profesionales de o¢rganos colegiados y unipersonales que, en cumplimiento de lo
establecido en los articulos 200 y 201.2 y 3 de la LOPJ y D. T. 22 de dicha Ley, han
resultado efectivamente llamados a realizar sustituciones durante los afios judiciales
2018/2019 y 2019/2020, se acuerda remitir al CGPJ el correspondiente informe.

Por lo que atafie a la valoracion del funcionamiento efectivo de los planes de sustitucion
adoptados para dichos afios judiciales 2018/2019 y 2019/2020, se acuerda informar que la
misma ha sido satisfactoria en la inmensa mayoria de los casos, sin especiales incidencias
que resefiar, salvo las quejas recibidas respecto a la actuacion de una juez sustituta en el
Juzgado de 12 Instancia n° 11 de Oviedo, segun obra en E. G. 110/2020.

Participese el presente acuerdo al CGPJ remitiendo los informes que se solicitan.

11°.- Planes anuales de sustituciones ordinarias y extraordinarias con arreglo al art.
210.2 y 3 de la Ley Organica del Poder Judicial, en el ambito del Tribunal Superior
De Justicia Del Principado De Asturias para el afio 2020 (E.G. 130/20).

La Sala de Gobierno acuerda aprobar, con caracter provisional, los planes anuales de
sustitucion de los Magistrados y Jueces en el ambito de este Tribunal Superior para el afio
2021. El regimen de sustituciones es el que a continuacion se relaciona:

1-. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

1.1 SALA CIVIL Y PENAL

Las sustituciones de los Magistrados integrantes de la Sala Civil y Penal seran realizadas
de la siguiente forma:



En caso de que para la formacion de la Sala Civil y Penal sea necesaria la presencia de
otro Magistrado del Tribunal, la sustitucion la realizara el Magistrado/a a quien por turno
corresponda en la lista en la que figuran integrados todos los Magistrados del Tribunal
Superior ordenados por antigiiedad en el escalafén comenzando por el mas moderno.

1.2 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Momentaneamente y de forma transitoria en tanto se cubren las plazas vacantes en dicha
Sala, incluida la presidencia, se establece el siguiente plan de sustitucion:

e Las Secciones 22y 32 se sustituiran entre si.
e La Seccion 32 sustituira a la Seccion 12

1.3 SALA DE LO SOCIAL

El régimen ordinario de sustituciones internas de la Sala es el siguiente:

e Los miembros de la Seccion Primera sustituyen a los de la Seccion Segunda, éstos
a los de la Seccion Tercera, los cuales a su vez sustituyen en la Seccion Primera.

e Este régimen de sustitucion se realizara por orden inverso de antigiiedad y opera
sin perjuicio de la facultad del Presidente de la Sala para encargarse de la
sustitucion.

e En caso de ausencia del Presidente de la Sala asumira su sustitucion el Magistrado
mas antiguo de la Sala.

2-. AUDIENCIA PROVINCIAL

2.1 Régimen ordinario de sustituciones

Los Magistrados de la Audiencia Provincial se sustituyen de la siguiente forma:

e Secciones Primera y Sexta entre si

e Secciones Segunda y Tercera entre si

e Secciones Cuarta y Quinta entre si

e Secciones Séptima y Octava, con sede en Gijon se sustituyen entre si.

3-. JUZGADOS DE OVIEDO

3.1 Juzgados de Primera Instancia

3.1.1 Se establece un régimen de sustitucién natural u ordinaria que operara en
cualquier supuesto de ausencia del titular en los casos de que dicha ausencia sea
programada (permisos, actividades de formacion y/o asociativas). En estos
supuestos el titular habrd de realizar las correspondientes modificaciones en la
agenda del juzgado a fin de no dejar sefialamientos de vistas ni de otros actos que
deban efectuarse a presencia judicial.

Este régimen de sustitucién es el siguiente:

e Juzgados 1y 3 entre si



e Juzgados 2y 6 entre si

e Juzgados 4y 5 entre si

e Juzgados 7 y 9 (Juzgados de Familia) entre si

e Juzgados 10y 11 entre si

e Juzgados 1y 2 de lo Mercantil entre si

e El Juzgado n° 8 le sustituirdn los deméas Juzgados de Primera Instancia
por turno ascendente, comenzando a computar desde el n° 1.

3.1.2 Fuera de los supuestos anteriores regird un régimen de sustitucion
extraordinario ante ausencias del titular no programadas ni previsibles
(enfermedad del titular, enfermedad grave/fallecimiento familiares para los que la
LOPJ prevé la concesion de permiso; licencias maternidad/paternidad). Tal
régimen implica la continuacion de los turnos rotatorios semanales que los trece
Juzgados integrantes de esta Junta tienen ya establecido, conforme al calendario
remitido.

3.2 Juzgados de Instruccion, de Violencia sobre la Mujer, Vigilancia Penitenciaria y
Menores

3.2.1. Las sustituciones se realizan por parejas. Asi se sustituyen entre si los
titulares de los Juzgados de Instruccion 1y 3; 2 y 4 entre los cuales existe
compatibilidad de sefialamientos. Para el supuesto en que, por cualquier razén
fallara el primer llamamiento, el segundo se hard en nimero ascendente y asi, en el
caso de ausencia de los titulares de los Juzgados 1 y 3 el llamamiento se hara al
titular del Juzgado n° 2, salvo que dicho Juzgado se encuentre de guardia en cuyo
caso entrard a realizar la sustitucion el n® 4. En este caso y de mantenerse la
necesidad de sustitucion, el turno correrd hacia atras recuperando el turno de
sustitucion el titular del Juzgado al que, por razon de la guardia, se hubiera saltado.

3.2.2 Se establece un régimen extraordinario de sustitucion para el supuesto en
que la sustitucion hubiere de prolongarse mas de siete dias naturales. En este
caso Yy a partir del octavo dia se establece un régimen de rotacion entre los titulares
gque comenzara a partir del titular del Juzgado siguiente a aquel que comience a
sustituir. Asi, en el caso de sustitucion del Juzgado n° 1, los primeros siete dias
correspondera al titular del Juzgado n° 3 en régimen ordinario, siendo el siguiente
periodo a cargo del Juzgado n° 4 y la siguiente a cargo del Juzgado n° 2. Al igual
que en el anterior apartado, se establece como excepcion al llamamiento el hecho
de que el Juzgado se encuentre de guardia, en cuyo caso correra su turno que
recuperara pasada la guardia, de mantenerse la necesidad de sustitucion.

3.2.3 La sustitucion ordinaria del Juzgado de VIOLENCIA SOBRE LA MUJER
correspondera al Juzgado de Instruccion que, en el momento de producirse la
vacante/ausencia se encontrara de guardia. Asimismo, se acuerda que la titular de
dicho Juzgado entre en el turno de sustituciones de los Juzgados de instruccion
para el caso de agotarse la primera rotacion del régimen extraordinario.



3.2.4 Los titulares de los Juzgados de VIGILANCIA PENITENCIARIA y
MENORES se sustituiran entre si en el turno ordinario existiendo compatibilidad
de sefialamientos. Para los supuestos excepcionales de ausencia de los dos titulares
la sustitucion correspondera a los titulares de los Juzgados de Instruccidn por orden
ascendente.

3.3 Juzgados de lo Penal

3.3.1 Las sustituciones ordinarias se mantienen con el régimen actualmente
existente. Asi se sustituyen entre si los titulares de los Juzgados de lo Penal 1y 2; 3
y 4 entre los cuales existe compatibilidad de sefialamientos.

El régimen de sustitucion natural u ordinaria opere en los supuestos de ausencia del
titular, si bien cuando dicha ausencia sea programada (permisos, actividades de
formacion y/o asociativas) el titular habra de realizar las correspondientes
modificaciones en la agenda del juzgado a fin de dar nueva fecha a los
sefialamientos de vistas u otros actos que deban efectuarse a presencia judicial.

3.3.2 Para el caso de que la sustitucion haya de prolongarse mas de siete dias y
existan sefialamientos tanto en el Juzgado del sustituto como del sustituido, no
resulta factible mantener la sustitucion ordinaria sin suspender los sefialamientos
fijados. Seria por tanto conveniente el llamamiento de un Juez que no fuera
ninguno de los demas titulares de los Juzgados de lo Penal, so pena de tener que
proceder a la suspension de las vistas.

3.4 Juzgados de lo Social

3.4.1 Las sustituciones se realizaran de la siguiente manera:

e Juzgado de lo Social N° 1y N° 2 se sustituyen reciprocamente.
e Juzgado de lo Social N° 3y N° 4 se sustituyen reciprocamente.
e Juzgado de lo Social N° 5y N° 6 se sustituyen reciprocamente.

Para el caso de imposibilidad de aplicacion del sistema anterior se seguira el
siguiente orden:

e Juzgado de lo Social N° 1 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 4
e Juzgado de lo Social N° 2 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 3
e Juzgado de lo Social N° 3 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 6
e Juzgado de lo Social N° 4 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 5
e Juzgado de lo Social N° 5 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 2
e Juzgado de lo Social N° 6 le sustituye el Juzgado de lo Social N° 1

3.4.2 Si no se pudiese cubrir la ausencia con este sistema entrard a sustituir el
Juzgado siguiente por orden de nimero que fuese compatible con el sefialamiento.

3.4.3 En los casos de ausencias por baja, licencia, etc., para el caso de que no se
nombre Juez sustituto, se acuerda para la tramitacion ordinaria del Juzgado,



excluyendo las vistas, un turno rotatorio semanal entre pares e impares
comenzando por el sustituto legal. Para la celebracion de las vistas se acuerda un
turno rotatorio por cada dia de sefialamiento entre pares e impares comenzando por
el sustituto legal.

3.5 Juzgados de lo Contencioso-Administrativo

3.5.1 Se mantiene el régimen de sustituciones preexistente que tendra caracter
ordinario. De esta manera y con caracter general se sustituyen entre si los titulares
de los Juzgados n°® 1 y 4; n°® 2y 6; n° 3y 5 entre los que existe absoluta
compatibilidad de sefialamientos entre los respectivos Juzgados. En caso de que
falle el primer llamamiento, el segundo se hard en nimero ascendente del sustituto.
Asi en caso de ausencias en los Juzgados n° 1y 4 se hara el llamamiento al titular
del Juzgado n° 5.

3.5.2 Se establece un régimen extraordinario de sustitucion para el supuesto en
que la sustitucion hubiera de prolongarse méas de siete dias naturales y existieran
sefialamientos. En este caso se establece un régimen de rotacion entre los titulares
que comenzara a partir del titular del Juzgado siguiente a aquel que comience a
sustituir. Asi y en el caso de sustitucion del Juzgado n° 1, la primera semana con
sefialamientos correspondera al Juzgado n° 4, siendo la segunda con sefialamientos
a cargo del Juzgado n° 5, la tercera a cargo del Juzgado n° 6 y asi sucesivamente.

3.5.3 Para asegurar la disponibilidad de los titulares en la asuncion de las
eventuales sustituciones que surjan, se procurara dejar una semana libre de
sefialamientos en cada Juzgado. Dicha semana coincidird con la guardia ya
acordada para la resolucion de las medidas cautelares urgentes, a cuyo fin se daran
las oportunas instrucciones a la oficina judicial.

4-. JUZGADOS DE GIJON

4.1 Juzgados de Primera Instancia

Sustitucién ordinaria, excluidos los de Familia: se realizard por emparejamiento,
sustituyéndose entre si los titulares de los Juzgados de Primera Instancia niameros
1ly2;3y4;5y6;7y10;11y12.

Los Juzgados de Familia (Instancia n® 8 y 9) se sustituyen entre si.

Sustitucién extraordinaria de todos los Juzgados de Primera Instancia,
Juzgados de Familia y Juzgado de lo Mercantil n° 3:

Se llevara a cabo mediante llamamientos de duracion semanal por orden sucesivo,
empezando por el Juzgado de Primera Instancia n° 1, luego los nimeros 2, 3, 4,
5,6,7,8,9, 10, 11y 12 y finalizando el listado con el Juzgado de lo Mercantil n°
3.



De no ser posible la sustitucion extraordinaria de esa forma, entraria en juego lo
dispuesto en el articulo 211.4 de la LOPJ, comenzando a sustituir los Juzgados de
Instruccidn, por orden correlativo, del 1 al 5.

4.2 Juzgados de Instruccion

Sustitucion ordinaria: De acuerdo con lo previsto en las vigentes normas de
reparto penal, se lleva a cabo de la siguiente forma:

e Juzgados de Instruccion n° 2 y 4 se sustituyen entre si, reciprocamente.
e Juzgado de Instruccion n° 1 sustituye al n° 3.
e Juzgado de Instruccion n° 3 sustituye al n° 5.
e Juzgado de Instruccion n° 5 sustituye al n° 1.

Sustitucion extraordinaria:

De conformidad con las normas de reparto vigentes, esta sustitucion de segundo
orden se llevara a cabo por el Juzgado que, en cada momento, esté desempefiando
las funciones de guardia. Dado que el cambio de guardia es semanal en este Partido
Judicial, se cumple la premisa establecida en la presente Junta de Jueces de que la
sustitucion extraordinaria obligue a cada sustituto no méas de una semana, pasando
la obligacion de sustituir, a continuacion, al siguiente de la lista, y asi
sucesivamente hasta que se recupere la normalidad en el Juzgado que requiera la
actuacion de los sustitutos.

Si no hubiera ningun titular de Juzgado de Instruccion, entraria en juego lo
dispuesto en el articulo 211, 4 de la LOPJ, llevandose a cabo la sustitucion por los
titulares de los Juzgados de Primera Instancia, por orden correlativo, del uno al
once, incluyendo los de Familia.

4.3 Juzgado de Violencia sobre la Mujer

La sustitucion ordinaria y extraordinaria la llevara a cabo el Juzgado de
Instruccion que se encuentre en funciones de guardia en cada momento, por lo
que se producira el cambio semanal.

De no contarse con titular alguno de Juzgado de Instruccion, operaria lo dispuesto
en el articulo 211.4 de la LOPJ.

4.4 Juzgados de lo Social

Sustitucion ordinaria:

e Los Juzgados 1y 2 se sustituyen reciprocamente.
e Los Juzgados 3y 4 se sustituyen reciprocamente.

Sustitucion extraordinaria:



Se conviene en la Junta que la sustitucion opere de la siguiente forma:

e Social 1 sustituye a Social 4
e Social 2 sustituye a Social 3
e Social 3 sustituye a Social 2
e Social 4 sustituye a Social 1

En ultima instancia, operaria lo dispuesto en el articulo 211.4 de la LOPJ,
sustituyendo en primer lugar los once Juzgados de Primera Instancia y, a
continuacion, los cinco de Instruccion.

4.5 Juzgados de lo Penal

Sustitucion ordinaria:

e Penal 3 sustituye a Penal 2.
e Penal 2 sustituye a Penal 1
e Penal 1 sustituye a Penal 3.

Sustitucion extraordinaria:

Agotadas las posibilidades de sustitucion entre titulares de los Juzgados de lo
Penal, si no hubiera ninguno de ellos, operaria lo dispuesto en el articulo 211.5 de
la LOPJ, entrando a sustituir los titulares de Primera Instancia, por orden
correlativo, del 1 al 11, sin excluir a los de Familia.

4.6 Juzgado de lo Mercantil y Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

e Sustitucion ordinaria de los Juzgados de lo Contencioso y de lo
Mercantil: Se llevara a cabo, reciprocamente, entre ellos.

e Sustitucion extraordinaria del Juzgado de lo Contencioso: Se llevara a
cabo, por semanas, por los titulares de los Juzgados de Primera Instancia,
incluidos los de Familia, y, a continuacion, por los titulares de los Juzgados
de Instruccion.

e Sustitucion extraordinaria del Juzgado de lo Mercantil: Se llevard a
cabo por los Juzgados de Primera Instancia, correlativamente, del 1 al 11.

En caso de ser imposible, conforme a lo dispuesto en el articulo 211.4 de la LOPJ,
la sustitucion la ejercerian los titulares de los Juzgados de Instruccion, llamados
correlativamente, del 1 al 5.

5-. JUZGADOS DE AVILES

5.1. Juzgados de Primera Instancia e Instruccion

Sustitucién ordinaria: La regla general es que el titular de cada juzgado sera
sustituido por el llamado sustituto ordinario que es el titular5 del juzgado que le
sigue en numero.



Excepciones:

e Permisos, cursos y vacaciones: en estas situaciones, el Magistrado ausente
sera sustituido en primer lugar por el Magistrado en funciones de guardia y,
en su defecto por el sustituto ordinario antes indicado (titular del juzgado
que le sigue en nimero)

e En caso de enfermedad del titular del juzgado, sera sustituido en primer
lugar por el Magistrado sustituto voluntario, en su defecto por el
Magistrado en funciones de guardia y, en su defecto por el sustituto
ordinario antes indicado (titular del juzgado que le sigue en nimero)

5.2 Juzgados de lo Penal y de lo Social
Juzgados de lo Penal

e Sustituciones ordinarias: Los dos Juzgados de lo Penal se sustituyen entre
si.
Juzgados de lo Social
e Sustituciones ordinarias: Los dos Juzgados de lo Social se sustituyen entre
si.

Sustituciones extraordinarias Juzgados de lo Penal y de lo Social: El titular del
Juzgado de lo Penal n° 1 serd sustituido por el titular del Juzgado de lo Social n° 1;
El titular del Penal n° 2 seré sustituido por el titular del Juzgado de lo Social n° 2.

El titular Juzgado Social n° 1 serd sustituido por el titular Juzgado de lo Penal n° 1;
El titular del Juzgado de lo Social n°® 2 sera sustituido por el titular Juzgado de lo
Penal n° 2

6-. JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION DE SIERO-.

Sustituciones ordinarias:

e El Juzgado n° 1 seréa sustituido por el Juzgado n° 2
e El Juzgado n° 2 sera sustituido por el Juzgado n° 3
e El Juzgado n° 3 seréa sustituido por el Juzgado n° 4
e El Juzgado n° 4 seré sustituido por el Juzgado n° 1

Sustituciones extraordinarias:

En defecto de sustituto voluntario, se hardn mediante un turno rotatorio de disponibilidad
semanal a asumir por los organos no afectados por la necesidad de sustitucion,
comenzando por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n® 1 y siguiendo en orden
ascendente.



7-. JUZGADOS DE LANGREO

7.1 Juzgados de Primera Instancia e Instruccion

Sustitucion ordinaria:;

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 de Langreo, llevaré a
cabo, cuando proceda, la sustitucion del titular Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion n° 3 de Langreo.

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 2 de Langreo, llevaré a
cabo, cuando proceda, la sustitucion del titular Juzgado de Primera Instancia e
Instrucciéon numero 1 de Langreo

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 3 de Langreo, llevara a
cabo, cuando proceda, la sustitucion del titular Juzgado de Primera Instancia e
Instruccién n° 2 de Langreo

7.2 Juzgado de lo Penal

La sustitucion en el Juzgado de lo Penal se hard por los titulares de los Juzgados de
Primera Instancia e Instruccion que en cada momento ejerza las funciones de guardia.

8-. JUZGADOS DE MIERES

8.1 Juzgados de Primera Instancia e Instruccion

Sustitucion ordinaria:

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 1 sera sustituido por el
titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 3.

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n°® 2 sera sustituido por el
titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 1.

e El titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n® 3 serd sustituido por el
titular del Juzgado de Primera Instancia n° 2.

Sustitucion extraordinaria:

e Subsidiariamente en caso de imposibilidad sustituird cualquiera de los titulares de
los Juzgados de Primera Instancia e Instruccion.

e En segundo término, en caso de imposibilidad asumira la sustitucion el titular del
Juzgado de lo Social.

8.2. Juzgado de lo Social

e EIl Titular del Juzgado de lo Social serd sustituido por el titular del Juzgado de
Primera Instancia e Instruccién gue se encuentre en funciones de guardia.

9-. JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION DE LAVIANA

Los dos Juzgados de Primera Instancia e Instruccion de Laviana se sustituyen entre si.



10-. JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION DE LENA

Los dos Juzgados de Primera Instancia e Instruccion de Lena se sustituyen entre si.

11-. JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION DE GRADO

Los dos Juzgados de Primera Instancia e Instruccion de Grado se sustituyen entre si.

12-. JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION UNICOS

Las sustituciones de los Juzgados de Primera Instancia e Instruccién Gnicos se realizaran
en la siguiente forma:

e Luarcay Castropol se sustituyen entre si

e Cangas del Narcea y Tineo se sustituyen entre si

e Praviay Grado se sustituyen entre si

e Llanesy Villaviciosa se sustituyen entre si

e Cangas de Onis y Pilofia-Infiesto se sustituyen entre si

13-. SUSTITUCIONES PARA GUARDIAS DE FIN DE SEMANA EN PARTIDOS
JUDICIALES DE JUZGADO UNICO

13.1 Se agrupan los partidos judiciales de Castropol, Luarca, Tineo y Cangas del Narcea
de forma que cada uno de los titulares de los referidos Juzgados asuma cada fin de
semana, en el turno rotatorio que establezcan, la funcién de guardia en los cuatro partidos
judiciales. A los efectos de esta agrupacion y de conformidad con lo establecido el
Disposicion Adicional Decimonovena de la Ley 8/2012 actuard como Decano el
Magistrado titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Luarca.

13.2 Se agrupan los partidos judiciales de Grado (2 Juzgados) y Pravia de forma que cada
uno de los titulares de los tres Juzgados asuma cada fin de semana, en el turno rotatorio
que establezcan, la funcién de guardia en los dos partidos judiciales. A los efectos de esta
agrupacion y de conformidad con lo establecido el Disposicion Adicional Decimonovena
de la Ley 8/2012 actuard como Decano el que lo sea de los Juzgados de Grado.

13.3 Se agrupan los partidos judiciales de Llanes y Villaviciosa de forma que cada uno de
los titulares de los Juzgados asuma cada fin de semana, en el turno rotatorio que
establezcan, la funcion de guardia en los dos partidos judiciales. A los efectos de esta
agrupacion y de conformidad con lo establecido el Disposicion Adicional Decimonovena
de la Ley 8/2012 actuard como Decano el que lo sea de los Juzgados de Llanes.

13.4 Se agrupan los partidos judiciales de Cangas de Onis y Pilofa-Infiesto de forma que
cada uno de los titulares de los Juzgados asuma cada fin de semana, en el turno rotatorio
que establezcan, la funcién de guardia en los dos partidos judiciales. A los efectos de esta
agrupacion y de conformidad con lo establecido el Disposicion Adicional Decimonovena
de la Ley 8/2012 actuard como Decano el que lo sea de los Juzgados de Cangas de Onis.



En Oviedo a siete de Octubre de dos mil veinte.

14. - PLAN EXTRAORDINARIO DE SUSTITUCIONES CON MOTIVO DE LA
PANDEMIA POR COVID-19.

En Sala de Gobierno del dia 13 de marzo de 2020 se acordd aprobar el Plan de
Sustituciones de Jueces para afrontar la situacion de pandemia por coronavirus, el cual fue
ratificado en sesion del dia 7 de octubre de 2020, el cual se transcribe a continuacion:

“CUARTO. - Se establece un régimen especifico de sustituciones para afrontar esta
situacion:

1.°)El régimen ordinario aplicado hasta hora.
2.°)El régimen extraordinario que esté expresamente previsto.

3.9 En defecto de los dos criterios anteriores, la sustitucion se realizara por los/as
Jueces/zas de los Partidos Judiciales limitrofes, siguiendo el orden del
escalafon, comenzando por el mas moderno y por y por los Ordenes
Jurisdiccionales Penal, Civil, Contencioso-Administrativo y Social.”

Participese el presente Acuerdo al Consejo General del Poder Judicial y a los distintos
organos jurisdiccionales del territorio. (E.G 1/20)

12°.- Solicitud de refuerzo para el Juzgado de Primera Instancia numero 11 de Gijon.
(E.G.146/20).

La Sala toma conocimiento de la solicitud suscrita por la Sra. Magistrada y Sr. Letrado del
Juzgado de 1?2 Instancia n® 11 de Gijon de que se proceda a la ampliacion de la plantilla
con la que actualmente cuenta, compuesta exclusivamente por 6 funcionarios desde su
creacion en el afio 2006, que consideran totalmente insuficiente y desproporcionada en
relacién con la carga de trabajo y con la plantilla de la que disponen el resto de los
Juzgados de 12 Instancia de Gijon (a excepcion del n° 10). Se acuerda remitir la solicitud a
la Viceconsejeria de Justicia del Principado de Asturias con la recomendacion de que se
equipare la dotacién de funcionarios de este 6rgano con la de otros de la misma clase y
localidad.

La Sala de Gobierno desea hacer extensiva la recomendacién de equiparacion de plantilla
a los diversos 6rganos jurisdiccionales que, a lo largo del territorio de la Comunidad
Auténoma, disponen de una dotacion inferior a la de otros de su misma clase, poblacién y
carga de trabajo, constituyendo ello una desigualdad totalmente injustificada que implica
una sobrecarga de trabajo para las plantillas infradotadas, que deberia ser remedida a la
mayor brevedad por carecer totalmente de justificacion y suponer un agravio comparativo.

Participese el presente Acuerdo al Juzgado de Primera Instancia n°. 11 de Gijén, asi como
a la Viceconsejeria de Justicia del Principado de Asturias.



13°.- Nombramiento de Juez de Paz Sustituto de Ribadesella. (E.G.125/19)

La Sala de Gobierno, a la vista del acuerdo y propuesta enviada por el Ayuntamiento de
RIBADESELLA , y habiendo obtenido la mayoria reglamentaria, acuerda designar para el
cargo de JUEZ DE PAZ SUSTITUTO del Juzgado de Paz de RIBADESELLA a D?
MARGARITA SUAREZ CELORIO, debiendo publicarse su hombramiento en el Boletin
oficial de la Provincia, al que sera remitido por la Secretaria de Gobierno del Tribunal
Superior de Justicia de Asturias, con posterior toma de posesion y prestacion de juramento
0 promesa, en su caso, y en la forma que establece el articulo 20 del Reglamento 3/95 de 7
de Junio referido a los Jueces de Paz. Certifico. Oviedo a 18 de Noviembre de
2020(E.G.125/19)

14°.- Renovacion del Juez de Paz Titular de Bimenes por finalizacion de periodo de
designacion. (E.G. 139/20).

Proximo a expirar el periodo para el que ha sido nombrado el Sr. JUEZ DE PAZ
TITULAR de BIMENES, la Sala de Gobierno acuerda hacerlo saber al Ayuntamiento
correspondiente, a los efectos de que se vayan iniciando los tramites establecidos en el
Reglamento nimero 3/95 de 7 de junio para cubrir en su dia la vacante que se produzca,
tal como establece el art. 101 de la Ley Organica del Poder Judicial, prorrogando el
mandato del mismo, en tanto en cuanto no sea designada la persona que lo sustituya,
conforme a lo dispuesto en los articulos 8 y 28 del Reglamento citado. En Oviedo; a 18 de
Noviembre de 2020. (E.G 139/20)

15°.-Renovacion del Juez de Paz Sustituto de Candamo por finalizacion de periodo
de designacion. (E.G. 140/20).

Proximo a expirar el periodo para el que ha sido nombrado el Sr. JUEZ DE PAZ
SUSTITUTA de CANDAMO, la Sala de Gobierno acuerda hacerlo saber al Ayuntamiento
correspondiente, a los efectos de que se vayan iniciando los tramites establecidos en el
Reglamento nimero 3/95 de 7 de junio para cubrir en su dia la vacante que se produzca,
tal como establece el art. 101 de la Ley Organica del Poder Judicial, prorrogando el
mandato del mismo, en tanto en cuanto no sea designada la persona que lo sustituya,
conforme a lo dispuesto en los articulos 8 y 28 del Reglamento citado. En Oviedo; a 18 de
Noviembre de 2020. (E.G. 140/20)

16°.-Renovacion del Juez de Paz Sustituto de Carrefio por finalizacion del periodo de
designacion. (E.G. 141/20).

Proximo a expirar el periodo para el que ha sido nombrado el Sr. JUEZ DE PAZ
SUSTITUTO de CARRENO, la Sala de Gobierno acuerda hacerlo saber al Ayuntamiento
correspondiente, a los efectos de que se vayan iniciando los tramites establecidos en el
Reglamento nimero 3/95 de 7 de junio para cubrir en su dia la vacante que se produzca,
tal como establece el art. 101 de la Ley Organica del Poder Judicial, prorrogando el
mandato del mismo, en tanto en cuanto no sea designada la persona que lo sustituya,



conforme a lo dispuesto en los articulos 8 y 28 del Reglamento citado. En Oviedo; a 18 de
Noviembre de 2020(E.G.141/20)

17°.- Renovacion del Juez de Paz Titular de Ponga por finalizacion del periodo de
designacion (E.G. 142/20).

Proximo a expirar el periodo para el que ha sido nombrado el Sr. JUEZ DE PAZ
TITULAR de PONGA, la Sala de Gobierno acuerda hacerlo saber al Ayuntamiento
correspondiente, a los efectos de que se vayan iniciando los tramites establecidos en el
Reglamento nimero 3/95 de 7 de junio para cubrir en su dia la vacante que se produzca,
tal como establece el art. 101 de la Ley Orgénica del Poder Judicial, prorrogando el
mandato del mismo, en tanto en cuanto no sea designada la persona que lo sustituya,
conforme a lo dispuesto en los articulos 8 y 28 del Reglamento citado. En Oviedo; a 18 de
noviembre de 2020. (E.G. 142/20)

18°.- Ruegos y Preguntas.

18.1. Composicion de Salas y Secciones y reparto de Ponencias para el afio 2021. Por
el Sr. Presidente se acuerda requerir a los Sres. Presidentes de Sala de este Tribunal
Superior de Justicia para que sea puesta a disposicion de la Secretaria de Gobierno las
Normas sobre composicion de Salas y Secciones y reparto de Ponencias para el proximo
afio 2021, a fin de que puedan ser sometidas a aprobacion en la proxima Sala de Gobierno.

18.2. Compatibilidad para la docencia del Magistrado Suplente D. José Maria Roca
Martinez. El Sr. Presidente da cuenta de la solicitud de informe para compatibilizar el
desempefio del puesto de Profesor Universitario en la Universidad de Oviedo con el de
Magistrado Suplente de D. José Maria Roca Martinez, decidiendo la Sala de Gobierno
informar favorablemente dicha peticion a condicion de que cumpla y atienda los
Ilamamientos de suplencias que principalmente seran para la realizacion de actos
procesales que tienen lugar los dias y horas habiles.

Participese el presente Acuerdo al Consejo General del Poder Judicial y Presidencia de la
Audiencia Provincial. (E.G. 147/2020).

18.3. Resolucién de Recurso de Alzada interpuesto por D. ....ccceeeeennnee contra la
Resolucién del Juzgado de lo Penal n° 2 de Oviedo de 23 de abril de 2019 en pieza de
imposicion de multa coercitiva. Ponente D.2 Carolina Serrano Gémez (E. G. 38/2020).

ACUERDO
En Oviedo, a 18 de noviembre de 2020.

Visto el expediente relativo al recurso de alzada contra el auto dictado por la Magistrada-
Juez del Juzgado delo Penal nim. 2 de Oviedo el 23 de abril de 2019, la SALA DE
GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ASTURIAS, acuerda lo
siguiente:



ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Magistrada-Juez del Juzgado de lo Penal num. 2 de Oviedo se dicto, el
24 de abril de 2019 auto imponiendo una multa de 600€ a D. ............ por no haber
comparecido, en calidad de testigo, al juicio sefialado el 22 de abril de 2019 a pesar de
haber sido citado en legal forma el 9 de febrero de 2019.

SEGUNDO.- Por D. .......... se formula recurso de alzada alegando que, una vez recibida
la citacion para el juicio, se puso en contacto con la acusada Dfa. ........... quien le indico
gue no era necesario que acudiese al juicio puesto que se iba a suspender, motivo por el
cual decidi6 no acudir. Alega, igualmente, que es la primera vez que se encuentra en una
situacion similar y que la sancion impuesta es desproporcionada teniendo en cuenta la
ausencia de mala fe, de reincidencia y que no se ha tenido en cuenta su capacidad
econOmica para fijar la sancion, estando en situacion de desempleo.

TERCERO.- Del referido recurso se dio traslado al Ministerio Fiscal con el resultado que
es de ver.

CUARTO.- Recibidas las actuaciones en el Tribunal Superior de Justicia de Asturias, se
acordo, por resolucién de 26 de mayo de 2020 se acordo designar ponente a Dfia. Maria
Carolina Serrano Gomez.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
-De carécter juridico-formal-

PRIMERO.- Competencia. Interpone D. .............. , recurso de alzada frente al auto del
Juzgado de lo Penal num. 2 de 24 de abril de 2019. Sin embargo, es de sefialar que el
recurso elegido no es el procedente frente a una resolucion de esta naturaleza. El articulo
175 de la LCrim no establece el régimen de recursos frente a la resolucion por la que se
impone la multa, pero segun la mayor parte de la jurisprudencia, deben interponerse los
recursos ordinarios establecidos en la propia ley. Asi, la Seccidén Sexta de la Audiencia de
La Corufia en su auto de 20 de junio de 2008 opt6d por resolver y al respecto dijo: " El
régimen de recursos contra la sancién impuesta a un testigo en el proceso penal no puede
ser el previsto en el articulo 92.2 del Reglamento 1/2000 del Consejo General del Poder
Judicial. El tenor literal de ese precepto es claro. Su &mbito de aplicacion se limita a las
resoluciones de los Jueces que sean consecuencia del ejercicio de "las funciones
disciplinarias que les atribuye la ley sobre el personal adscrito al Juzgado correspondiente
y las que les reconozcan las leyes procesales sobre el resto de profesionales que se
relacionen con el Juzgado". Es notorio que quien es denunciante y sancionado como
testigo no esta incluido en ese precepto. Esa sancionado por su comportamiento en la fase
de instruccion, a la que perjudica, como consecuencia de una norma contenida en la Ley
de Enjuiciamiento Criminal. EI régimen de recursos contra esa decision, a falta de
prevision distinta, ha de ser el que con caracter ordinario se establece en la Ley de
Enjuiciamiento Criminal contra los Autos dictados en esa fase procesal”.



En este caso, no estamos ante una sancion disciplinaria o una sancion impuesta a los
abogados o procuradores que intervienen en un determinado litigio, en cuyo caso cabria
recurso de alzada del que conoceria la Sala de Gobierno sino ante una sancion impuesta,
de conformidad a lo establecido en la propia LCrim contra los testigos, por lo que
proceden los recursos ordinarios establecidos dentro de esta ley.

Por cuanto antecede, la Sala de Gobierno del Principado de Asturias, vistos los preceptos
legales invocados, y demés normas de general y pertinente aplicacion:

RESUELVE: inadmitir el RECURSO DE ALZADA interpuesto por D. ........ frente al
auto del Juzgado de lo Penal nim. 2 de Oviedo de 24 de abril de 2019.

Notifiquese esta resolucion.
Asi lo mando y firmo.

Participese el presente Acuerdo al recurrente asi como al Juzgado de lo Penal n.° 2 de
Oviedo.

18.4. Resolucion de recurso de alzada interpuesto por la Letrada D? ....... , contra
Acuerdo de 24-07-2020 del Juzgado de 12 Instancia n°® 1 de Mieres, en Autos de
Medidas de Proteccion Ejercicio Inadecuado Guarda/Admin. Bienes n° 236/2020.
Ponente D. Jorge Juan Punset Fernandez (E. G. 105/2020).

ACUERDO
En Oviedo, a 18 de noviembre de 2020.

La Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia del Principado de Asturias ha
examinado el recurso de alzada interpuesto por Dofia ........ contra el Acuerdo de 24 de
julio de 2020 del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de Mieres (Expediente Gubernativo n°
105/20) que le impuso una sancion de multa de 400 euros por falta de respecto debido a
los jueces y tribunales, fiscales, abogados, letrados de la Administracion de Justicia o
cualquier persona que intervenga o se relacione con el proceso.

HECHOS

PRIMERO.- En el Juzgado de Primera Instancia n° 1 de Mieres se celebro el 8 de julio de
2020 una vista en el procedimiento de Medidas de Proteccion por Ejercicio inadecuado de
la guarda/administracién n° 236/2020.

A ella acudio la letrada Dofia ............. en sustitucion del letrado que ostentaba la
direccidn juridica de la demandada.

SEGUNDO.- Atendiendo a la actuacion de la letrada recurrente en la vista celebrada,
quien procedi6 a abandonar la sala antes de que aquélla finalizase, el 9 de julio de 2020 se



dict6 providencia imponiendo una multa de 400 euros y, a su vez, se concedié un plazo de
cinco dias para alegaciones.

TERCERO.- Por diligencia de ordenacion de 23 de julio de 2020 se dio cuenta a SS? por la
Letrada de la Administracion de Justicia de que habia transcurrido el plazo de cinco dias
sin que por la letrada Sra. ............. se hiciera manifestacion alguna.

CUARTO.- Por Acuerdo de 24 de julio de 2020 del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de
Mieres se impuso en el Expediente Gubernativo n® 105/2020 a la letrada Dofia ...........
una sancion de multa de 400 euros a tenor de lo dispuesto en el art. 553.1 de la Ley
Organica del Poder Judicial, por falta de respecto debido a los jueces y tribunales, fiscales,
abogados, letrados de la Administracion de Justicia o cualquier persona que intervenga o
se relacione con el proceso, en el marco del procedimiento de Medidas de Proteccion por
Ejercicio inadecuado de la guarda/administracion n° 236/2020.

QUINTO.- La letrada Dofa .......... presentd escrito el 28 de julio de 2020 en el que
interesd que se dejase sin efecto el Acuerdo de imposicion de correccion. Dicha peticion
fue desestimada mediante providencia de 11 de agosto de 2020.

SEXTO.- En tiempo y forma se interpuso por la letrada corregida recurso de alzada vy, tras
emitirse informe del 6rgano sancionador el 10 de septiembre de 2020, se remitieron
seguidamente las actuaciones a la Sala de Gobierno del TSJA.

SEPTIMO.- EIl presente recurso ha sido deliberado y resuelto por la Sala de Gobierno en
sesion de 18 de noviembre de 2020, siendo ponente el llmo. Sr. D. Jorge Punset
Fernandez.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- EI Acuerdo de 24 de julio de 2020 del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de
Mieres, dictado en el Expediente Gubernativo n°® 105/2020, impuso a la letrada recurrente
una sancion disciplinaria de multa de 400 euros por haber incurrido en la infraccion
contemplada en el art. 553.1 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.
Este precepto establece que los abogados y procuradores seran también corregidos
disciplinariamente por su actuacion ante los juzgados y tribunales:

“1.°) Cuando en su actuacion forense faltaren oralmente, por escrito o por obra, al respeto
debido a los jueces y tribunales, fiscales, abogados, letrados de la Administracion de
Justicia o cualquier persona que intervenga o se relacione con el proceso”.

Todo ello en atencién a la actuacion de la Letrada recurrente en el procedimiento de
Medidas de Proteccion por Ejercicio inadecuado de la guarda/administracién n® 236/2020.
En concreto, refiere la resolucion recurrida que “la letrada que actuaba en defensa de la
demandada, una vez comenzado el acto de la vista y serle informado que el acto no seria
suspendido, manifesté de modo reiterado y de malas maneras que deberia ser suspendido,



y ante la citada resolucion, se levantd manifestando “que abandonaba la sala y que se
llevaba con ella a su cliente”, lo que asi verificod”.

SEGUNDO.- EI primer motivo de impugnacion que realiza la recurrente se contrae al
hecho de que ella no estaba personada en el procedimiento, que acudio en sustitucion de
un comparfiero y que no ha recibido notificacion alguna en relacion con el expediente
sancionador. Sefiala que las notificaciones se han hecho al procurador de la parte
personada y no a ella. Entiende que el Acuerdo es nulo de pleno derecho ya que no se le
ha dado traslado del acuerdo de incoacion, no ha podido hacer alegaciones ni proponer
pruebas.

Al respecto, el art. 554.2 de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial
establece que la imposicion de la correccion de multa se hard atendiendo a la gravedad,
antecedentes y circunstancias de los hechos cometidos, y en todo caso se impondra
siempre con audiencia del interesado. A su vez, el art. 555.2 del citado texto legal prevé lo
siguiente: “Podra imponerse en los propios autos o en procedimiento aparte. En todo caso,
por el secretario se hara constar el hecho que motive la actuacion correctora, las
alegaciones del implicado y el acuerdo que se adopte por el juez o por la sala”.

TERCERO.- Del contenido de las actuaciones practicadas se observa que el 9 de julio de
2020 se dictd providencia imponiendo una multa de 400 euros y, a su vez, se concedié un
plazo de cinco dias para alegaciones. Esta providencia se notificd al procurador de la
demandada pero no a la letrada recurrente.

Por diligencia de ordenacion de 23 de julio de 2020 se dio cuenta a SS? por la Letrada de
la Administracion de Justicia del Juzgado de Primera Instancia n® 1 de Mieres de que
habia transcurrido el plazo de cinco dias sin que por la letrada Sra. ...... se hiciera
manifestacion alguna. Igualmente, se notifico esta resolucion al procurador de la parte
demandada.

Como sefiala una constante doctrina jurisprudencial, la notificacion de las actuaciones, ya
sean administrativas o procesales como en este caso, goza de una especial relevancia para
el ejercicio de los derechos y la defensa de los intereses que se quieran hacer valer frente a
una determinada actuacion. Con ella se da a conocer al interesado el acto que incide en su
esfera de derechos o intereses y se facilita su posible impugnacion posterior.

Ni la providencia ni la diligencia de ordenacion, antes citadas, se notifican a la letrada
corregida sino al procurador de la demandada en el procedimiento principal. No consta
tampoco acreditado que dichas resoluciones fueran conocidas por la letrada sancionada.
Lo cierto es que no hay intervencion de esta Gltima hasta después de que se dictara el
Acuerdo en el que se le impuso la multa.

Debe significarse que el procurador es representante procesal de la parte y que resulta
esencial, en un supuesto como el presente, que exista una notificacion personal al letrado
sobre el que pesa la posible correccion disciplinaria. Sélo con ello se puede garantizar, de



forma efectiva, el derecho de defensa y se evitan posibles situaciones de indefension
material por la privacion de la posibilidad de presentar alegaciones o proponer prueba.

Como refiere la Sentencia del Tribunal Supremo de 10 de octubre de 2011, rec.
1544/2009, no toda irregularidad procesal provoca una lesion del derecho a la tutela
judicial efectiva sino aquella que haya supuesto una efectiva y concreta indefension. Bajo
estos parametros solo cabe concluir que se ha producido un menoscabo real del derecho de
defensa que conduce a estimar el recurso de alzada interpuesto, sin que quepa entrar a
resolver sobre el fondo del asunto.

Por lo expuesto, la Sala de Gobierno del TSJA
ACUERDA

Estimar el recurso de alzada interpuesto por la Letrada .............. contra el Acuerdo de
24 de julio de 2020 del Juzgado de Primera Instancia n°® 1 de Mieres, dictado en el
Expediente Gubernativo n® 105/2020, por el que se le impone una correccion disciplinaria
con multa de 400 euros, que se deja sin efecto

Participese el presente Acuerdo al Juzgado de Primera Instancia n.° 1 de Mieres, asi como
a la Letrada recurrente.

Se da por concluido el acto, del que se extiende la presente acta, de cuyo contenido, como
Secretario de Gobierno, doy fe.

No habiendo mas asuntos que tratar se da por terminada la presente que firma el

Excmo. Sr. Presidente y doy fé.”

Y para que asi conste a los efectos oportunos, expido, firmo y rubrico la presente en
Oviedo 23 de noviembre de 2020.

EL SECRETARIO DE GOBIERNO



